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Resum

En la present comunicaci6 tractarem sobre les coves santuari ibéri-
ques a massis del Garraf. A la zona del massis del Garraf hi ha un
bon nombre de coves en moltes de les quals s ha constatat I’ existen-
ciaderitus en epocaibéricaque perduren en el moment tardai que en
alguns casos arriben fins a época romana. Finsi tot el periode ibéric
tarda esta millor representat, ja que el percentaige de ceramiques
d’importacié que arriben alapeninsulaésmésalt i per tant é&smésfa-
cil ladatacié. Els materials que es troben ales coves correspondrien,
fonamentalment, a diposits cultuals i votius. Finalment, tractem so-
bre ladelimitacio del territori de la Cessetaniai la Laietania, quetra-
dicionalment se situa a massis del Garraf i valorem la possibilitat
que formés part de la Cessetania.
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Resumen

El uso de cuevas santuario en el macizo del Garraf durante el
periodo ibérico

En la siguiente comunicacion trataremos sobre las cuevas santuario
ibéricas en el macizo del Garraf. En la zona del macizo del Garraf
hay bastantes cuevas en muchas de las cuales se ha constatado la
existenciade ritos en épocaibérica que perduran en el periodo tardio
y que en algunos casos |legan hasta épocaromana. Incluso el periodo
ibérico tardio esta mejor representado ya que €l porcentaje de ceréd-
micas de importacion que llegan a la peninsula es méas numeroso y
por tanto la datacion es més facil. Los materiales que se encuentran
en las cuevas corresponderian, fundamentalmente, a depositos cul-
tuales y votivos. Finalmente trataremos sobre la delimitacion del te-
rritorio de la Cesetania y la Layetania que tradicionamente se sitia
en el macizo del Garraf valorando la posibilidad que formara parte de
la Cesetania.

Palabras clave
Arqueologia, ibérico, cueva santuario, Cesetania, frontera

Abstract

Theuse of cave sanctuariesin the Garraf during the Iberian period

This paper discusses the |berian cave sanctuaries of the Garraf massif.
In the area of the Garraf massif there are a considerable number of
caves, many of which have yielded evidence of ritesin the |berian peri-
od, continuing until late I berian times and in some cases into the Roman
period. The late Iberian period isin fact the best represented, as it fea-
tures agreater proportion of pottery that wasimported into the Peninsu-
la, and as such is easier to date. The material found in the caves chiefly
consists of objects for worship and votive offerings. Lastly, we consid-
er the boundary between the regions of Cessetaniaand Laietania, which
istraditionally thought to pass through the Garraf massif, and we assess
the possibility that the massif formed part of Cessetania.
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Introduccié

El problemadeles probables coves santuari és un temapoc
tractat, alhora que interessant ja que és una de les possibi-
litats de coneixer unamicamés|’ espiritualitat iberica, fins
ara practicament desconeguda. Elstextos escrits pels grecs
i romans parlen de llocs al’aire lliure i a coves. Erronia-
ment s ha considerat que aquesta modalitat és un préstec
oriental, pero I’ elecci6 d’ aquests llocs sagrats té unallarga
tradicio i no respon a un estimul extern (Lucas, 1983,
238).

Existeixen treballs sobre aguestes coves, € més impor-
tant dels quals va ser elaborat per Milagros Gil-Mascarell
per ala zona valenciana. Milagros Gil-Mascarell caracte-
ritzales coves valencianes per la seva morfol ogia estructu-
ral, d accés dificultési llargues galeriesi per I’ elevat per-
centatge de petits recipients que classifica com a vasos
rituals o calzerets (GiL.-MASCARELL, 1975).

A lazona catalana, al marge de les informacions apare-

gudes en publicacionsreferides aaltres periodes, cal desta-
car la publicaci6 del doctor Miquel Tarradell (TARADELL,
1973; 1979) quereivindicaval’ existencia de llocs de culte
en coves en epocaibérica. En lamateixaliniacal situar els
treballs de Josep de La Vega (DE LA VEGA, 1987), que
comparen les caracteristiques de les coves catalanes amb
les valencianes. Josep de La Vegaindica en €l cas de les
coves santuari catalanes una morfologia estructural molt
simplejaque sovint estan constituides per unasolasala, en
gué penetra la llum sense cap dificultat. D’altra banda,
mentre que a sud de I’Ebre la constitucié dels aixovars
ceramics es compon de formes amb predomini del tipus
grisi perfils d imitacié colonial, de mida reduida, a Cata-
lunya abunden vasos d’ elaboraci6 indigena, kalathos, am-
foresi en molta menor quantitat fragments de vasets de ti-
pus calziforme elaborats amb pastes grises i roges i
importacions (DE LA VEGa, 1987, pag. 181). L’autor,
perd, no creu que aixo indiqui necessariament una inter-
pretacio cultual d’una altramena.
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Figura 1. Stuacio6 deles principals coves mencionades en el text.
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A la Cessetania hi ha un bon nombre de coves, a causa
de les formacions muntanyoses de la serralades Litoral
(massis del Garraf) i Prelitoral. En moltes d' aquestes s ha
constatat |’ existéncia de ritus en época ibérica que perdu-
ren en el moment tardai que en alguns casos arriben finsa
eépocaromana. Finsi tot el periode ibéric tarda esta millor
representat ja que el percentatge de ceramiques d' importa-
ci6 que arriben a la peninsula és més nombrés i per tant
n'és més facil la datacio. En lamajoria dels casos es tracta
de troballes aillades que no formen part d’un lot de mate-
rials homogeni, com succeeix a Pais Vaencia o a altres
coves catalanes com lade I’ Espluga de Francoli (RAURET,
1962) o la covade les Encantades (CoLL, 1998).

L es coves santuari iberiques al massis
del Garraf

El massisdel Garraf disposad’ un nombre bastant elevat de
coves, avencs, rasclers, bofies i pedruscalls, manifesta-
cions carstiques derivades del fenomen de corrosi6 de les
aigues. Algunes d’ aguestes coves tenen fregiientacions du-
rant epoca ibérica. Es tracta d’ un fenomen que es pot ob-
servar tant al vessant nord com al vessant sud del Garraf.
— Cova Negra (Sant Pere de Ribes) (fig. 1, 1). A lacova
Negraesvatrobar ales excavacionsrealitzades per Joan Bell-
munt als anys cinquanta (BELLMUNT, 1956 i 1957) un frag-
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ment del cos d'un kantharos redlitzat en ceramica de vernis
negre del Taller de Roses, de la forma Lamboglia 40 (Ros,
2000, lamina XI1). La cronologia d' aquesta pega abraca del
300 al 225 aC. Larestadels materials d’ aquesta cova conser-
vatsa Museu son fragments ceramicsamai ossos. Tambées
recolli unadestral de basalt, unaplaca de pissarraverdosa, un
fragment de moli, 4 denes de collaret de variscitai terracuita,
diversos silexs, fragments d’' unafal¢ de silex i un ullal d os.

— Covadel Pi (Olérdola). A la cova del Pi els treballs
realitzats per Joan Bellmunt descobriren enterraments neo-
litics i calcolitics. Del moment que ens interessa trobem
Unicament la vora d un kalathos realitzat en ceramicaibé-
rica pintada, decorat a la vora amb les tipiques dents de
serra (Ros, 2000, lamina | X).

— Covaavenc del Gegant (Sitges) (fig. 1, 2). A lacova
avenc del Gegant Josep de la Vega va trobar material ibe-
ric: estracta de fragments de ceramica a torn, que tant po-
drien procedir d’una amfora de boca plana, com de reci-
pients pintats. També menciona I’ existéncia de ceramica
devernis negre (DE La VEGa, 1987, pag. 176-177).

— Cova Cassimanya (Begues) (fig. 1, 3). Dinsd’ aguesta
covas efectuaren diverses troballes d’ elements votius ibe-
rics (DE LA VEGA, 1972, pag. 1; DE LA VEGa, 1987, pag.
175) entre els quals destaquen fragments de kélathos pin-
tatsi unagerretaibéricarealitzada en pasta grisa.

— Covade Can Sadurni (Begues) (fig. 1, 4). En aquesta
cova han aparegut ceramica ibeérica pintada, ceramica gri-
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Figura 2. Aplicaci6 dels Poligons de Thiessen als protoestats iberics del NE peninsular (en gris, els limits segons | es fonts antigues).
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sa estampillada, dues monedes de Kesse (amb una crono-
logiaal’entorn del 120 aC) i finsi tot un plom ibéric ine-
dit perqué restaen mans d’ un clandesti (BLasco, 1981-82,
pag. 16-20). Els autors de laintervenci6 assenyaaven que
la cova era utilitzada com un habitat relativament estable
durant el segler aC, o st més no amb una freqlentacio de
visites molt important (BLasco, 1981-82, pag. 30).

Altres coves santuari dela Cessetania

La cova de la Guia (Sant Jaume dels Domenys) conté en-
terraments de I’ enealitic final (SANTACANA, 1974) | mate-
rialsdel periodeibérictarda (Ros, 2000, laminall). Aquest
material consisteix en ceramica ibérica (SANTACANA,
1974, fig. 3), ceramica campaniana B, de lesformes Lam-
boglia2i Lamboglia 8, i unamoneda de Kesse, un as amb
el simbol d’'una amfora, que pertany al periode IV (133-
105 aC), tipus 2, grup b.

Lacovadel Bolet (Mediona) ha proporcionat: ceramica
ibérica tardana representada per les vores d’ un kalathos i
un petit recipient, decorat amb dents de serra; ceramicaco-
munaiberica, i la part del cos d’ una ceramica campaniana
B de laformaLamboglia 2 (Ros, 2000, lam. LI1X). També
hi hala noticia de la troballa de monedes ibériques (RIBE,
1995, pag. 113) i terrasigil{ata.

A lacovadelaRasa(Mediona), estrobaun bol realitzat
en ceramica campania B de la forma Lamboglia 1 (R1BE,
1995, pag. 113).

A lescoves del castell de Gelida, també apareix ceramica
ibérica pintada (CARAFf MORERA 1 MAURI MARTI, 1984).

La cova de la Guineu (Font-rubi): s’ ha documentat un
important conjunt de materials del segle 1 aC, associat a
una estructura de foc (EQuip GUINEU, 1994).

La covade Mas Romeu (Calafell): el material dipositat
a Museu Balaguer (Vilanova i la Geltri) consisteix en
ceramicacomunaibéricai d’ emmagatzematge (Ros, 2000,
lamina XI1). No hi ha ceramicafina, €l que ensfaconside-
rar que aguesta cova potser no va funcionar com una cova
santuari.

Covadel Garrofet (Celma, Querol). Aparegué ceramica
ibérica comuna, ceramica ibérica pintadai ceramica cam-
paniana B (TomAas, 1972).

Cova C de I’Arboli (Arboli). Es tracta d'un dels lots de
materials ibérics més important descobert en cova. Es dipo-
sitd a Museu de Reus. Lamentablement fou destruit durant
elsbombardejos que pati aquestaciutat €l 1938 en € marc de
la Guerra Civil quan encara estaven en fase d' estudi (ViLa-
SECA, 1934, pag. 345-346; VILASECA, 1968, pag. 349-350).

Interpretacio funcional: Usi cronologia
deles coves santuari

El material que proporcionen les coves santuari acostuma
a ser escas, sense que hi hagi un volum prou important de
material ceramic que ensindiqui que ens trobem davant de
coves utilitzades com a zones d’ habitat (amb alguna ex-
cepcid, com la cova de Mas Romeu, a Calafell, on apareix
material amforal). També sembla descartable |a possibili-
tat que estractés de coves d enterrament, jaque el material
recuperat no es correspon amb e propi dels enterraments
ibérics (TARRADELL, 1973, pag. 34). L’ escassetat de frag-
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ments ceramics ja fou apuntada, junt amb €l fet que estrac-
ta de petits vasos, pel doctor Miquel Tarradell (TARRADELL,
1973, pag. 33). Els materials correspondrien a diposits cul-
tualsi vatius. Genis Ribé consi dera que aguests diposits cor-
respondrien aunsritusrelacionats amb laterrai € moén sub-
terrani, de caracter ctonic (RiBE, 1995, pag. 113).

La majoria de les coves santuari presenten ocupacions
anteriors a epoca ibérica: del palealitic, nealitic, calcolitic
i bronze. En molts casos les frequentacions del periode
ibéric poden restar desapercebudes perqué no deixen tants
rastres com les ocupacions permanents. Es possible que
existeixin més coves que funcionin com a coves santuari
durant el periode ibéric que les que tenim presents. Res-
pecte a fenomen de perduracié de rituals en coves durant
I’ibéric tarda creiem que és important tenir present ladina-
micadel periode. Es un moment de canvisi segurament es
fanecessari mantenir lacohesio delasocietat através d’ a-
quest tipus de ritual. EIl monument funerari de Sant Marti
Sarroca (RopA, 1998) pot ser un altre exemple d aquest
procés de confirmacio étnica (Ros, 2000, pag. 118-125).
Aix0 explicaria per qué en aguests moments, lluny de des-
apareixer, les coves santuari ibéeriques proliferen (Ros, en
premsa). Un fenomen similar sembla que es produi en €l
probable santuari del Montgros, al massisdel Garraf, onen
época tardana hi ha un major volum de «diposits». Els
«diposits» estan constituits per recipients de mida molt pe-
tita gue no semblen indicar un habitat estable. Magi Miret
relaciona aquest augment de freguientacio del santuari du-
rant els segle 1-1 aC amb les transformacions que va patir
el poblament ibéric a conseqiiéncia de I’ ocupacié romana
(MIRET, 1996, pag. 288). D’ un altre canto s observalain-
troduccio d' elements de culte romans, com les arulae en
alguns establiments que semblen ibérics (Ros, en premsa).
El conjunt delsindicis sembla assenyalar que hi ha unado-
ble reacci6 ideol ogica davant de la conquesta romana: per
una banda I’ acceptacio d’elements foranis i per I'atra la
reafirmaci6 dels propis davant la desestructuraci¢ de la so-
cietat ibérica. No és estrany ja que el moén cultua és un
dels Ultims refugis en les etapes de transicié ja que es re-
forca per reafirmar el caracter de lacomunitat davant de la
nova societat cap alaqual s evoluciona.

Interpretacio territorial: santuarisi fronteres, el cas
del massisdel Garraf

En una andlisi centrada en el sud i sud-est peninsular s’ ha
assenyalat la possibilitat que els santuaris S ubiquessin en
les zones considerades com a fronteres, responent a con-
ceptesreligiosos de nivell tribal (Gracia, 1997, 398). Des-
coneixem si aguest és el cas de les coves santuari del mas-
sis del Garraf. Certament la situacio és diferent aladeles
coves del sud i sud-est peninsular que registren un major
nombre de freqlientacions i objectes votius.

D’ atra banda, perd, convindria fixar quina és la frontera
entre la Cessetaniai laLaietania. Tradicionament s hacon-
Siderat, apartir delalecturade Plini e Vel (Nat. His. 111, 4,
21), que€ territori cessetas esteniacap a sud finsa coll de
Balaguer, on devia ser €l limit amb els ilercavons; vers
I’ oest, lafronteras hasituat alazonade Montblanci les ser-
res que delimiten el Camp de Tarragonai la Conca de Bar-
bera (serra de I’ Argentera, muntanyes de Prades); el limit
nord-oriental i septentrional, finalment, s ha situat al massis
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del Garraf, €l cursdel’ Anoiai lessaerresdelaLlacunai de
Puigfred (BoscH GIMPERA, 1932, pag. 389; TARRADELL,
1962, pag. 243; Pou, 1993, pag. 183, AseNsIo €t al., 2001,
pag. 253). Elslimits anteriorment exposats encaixen béen el
maparesultant de |’ aplicacié dels poligons de Thiessen (fig.
2), apartir deles capitalsdels protoestatsibéricsdel nord-est
peninsular (SANMARTI, 2001, pag. 26).

Pot existir, perd, un problema si rellegim Plini, ja que
segons aquest autor (Nat. His. 11, 4, 21) els laietans se si-
tuen a partir del riu Rubricatus (riu Llobregat). Si conside-
rem certa aguesta afirmacio pot resultar que latotalitat del
massis del Garraf, aixi com també el marge dret de la pla-
nadel riu Llobregat, se situa dins de la Cessetania. Diver-
ses precisions poden resultar Utils per tal d assimilar
aguesta informaci6. Es possible que els erudits romans en
el moment de definir la geografia ibérica prestessin més
atencio a curs del Llobregat, en consider-lo un accident
geografic més important, que no pas a massis del Garraf.
També s ha de valorar que el concepte de frontera quan
tractem de protoestats no es pot aplicar de la mateixa
manera que en I'actualitat (Castro; GONZALEZ, 1989).
Creiem que grosso modo es pot afirmar que en epoca ibe-
ricatant la Cessetania com la Laietania s articulen basica-
ment com a unitats territorials estructurades a voltant de
les unitats d’ explotaci 6 primaries que serien les planes (pe-
nedesencai Camp de Tarragonaen €l cas de la Cessetania
i lesplaneslitorals del Maresmei e Vallésen el casdela
Laietania). Dins d’'aguest esquema unitats com el massis
del Garraf ocupen una posici6 subsidiaria ja que no esde-
venen unitats d’ explotacié economica directa. Es tractaria
de territoris d' adscripcio tribal poc concretada que potser
encaixariamillor enladefinicid de «terrade ningi». Es per
aixo que plantegen que fora possible, finsi tot, que tant el
massisdel Garraf com el Llobregat actuessin com afronte-
raentre la Cessetaniai laLaietania. No hem d’ oblidar que
ens trobem davant de formacions politiques del tipus d’ es-
tat arcaic (Sanmarti, 2001, pag. 32).
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