VI Monografies del Garraf i d’Olérdola - p. 173-184 - Diputacié de Barcelona - 2012 173

Contribucio

a les reflexions
sobre Garraf

i Ordal

Xavier Parellada
Centre d’Estudis Beguetans

Resum

Els darrers anys, la denominaci6é del massis de
Garraf, aixi com la possible subdivisié en dues
unitats diferenciades —el massis de Garraf estric-
te per un costat i les muntanyes d’Ordal per I'al-
tre—, han generat una certa confusio i controver-
sia, tant pel que fa al trencament de la unitat
geografica, com respecte a la situacio del limit en-
tre les dues subunitats. En aquesta comunicacio
plantegem una revisi6 historica de la denominacio
i del concepte del massis, alhora que presentem
noves propostes per enriquir el debat basant-nos
en els aspectes geologics, climatics, paisatgistics
i biogeografics (fauna i flora) que el caracteritzen,
pero respectant també escrupolosament la topo-
nimia i cartografia historiques.
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Resumen

Contribucion a las reflexiones sobre

Garraf y Ordal

En los ultimos afos, la denominacién del macizo
de Garraf, asi como su posible subdivisién en dos
unidades diferenciadas —por un lado el macizo de
Garraf estricto y por otro las montafias de Ordal-,
han generado una cierta confusion y controversia,
tanto en relacion con la rotura de la unidad geo-
grafica, como en lo relativo a la situacion del limi-
te entre las dos subunidades. En esta comunica-
cion planteamos una revisién histérica de la
denominacion y del concepto del macizo, a la vez
que presentamos nuevas propuestas para enri-
quecer el debate basandonos en los aspectos
geoldgicos, climaticos, paisajisticos y biogeogra-
ficos (faunay flora) que lo caracterizan, respetan-
do asimismo de forma escrupulosa la toponimia y
cartografia historicas.

Palabras clave
Macizo de Garraf, Ordal, biogeografia, historia, li-
mites

Abstract

A Contribution to Reflections on Garraf

and Ordal

In recent years, the denomination of the Garraf
Massif and its potential subdivision into two sepa-
rate units — the Garraf Massif in the strictest of
senses on the one hand, and the Ordal hills on the
other — has given rise to some degree of confusion
and controversy in relation to splitting the geo-
graphical unit and to the boundary between the
two sub-units. In this paper, we give a historical
overview of the denomination and the concept of
the massif, and put forward new proposals to en-
hance the debate by basing our considerations on
the geological, climatic, landscape and biogeo-
graphical (fauna and flora) aspects that character-
ise it, while scrupulously respecting the historical
toponym and cartography.

Keywords
Garraf Massif, Ordal, biogeography, history,
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Introduccio

Entre els segles xvi-xix el toponim massis de
Garraf no existia, i tan sols s’utilitzava el de les
Costes de Garraf. Tanmateix, a comengament
del segle xx, es va comengar a utilitzar el terme
massis per identificar geograficament tot I'espai
muntanyds que queda entre la vall del Llobre-
gat, la depressio del Penedés i el mar. Les dife-
réncies biogeografiques que hi ha entre el sec-
tor més meridional-litoral del massis i el sector
situat més a I'interior, com també la creacié del
Parc Natural de Garraf (ara denominat Parc del
Garraf), i, especialment, les edicions de les Tro-
bades d’Estudiosos del Garraf, han comportat
que I'ts del toponim massis de Garraf es limiti
cada cop més al sector meridional que coinci-
deix amb el Parc, i que, per tal d’evitar confusi-
ons, molts autors (actualment la majoria) deno-
minin Garraf-Ordal el massis sencer quan volen
deixar clar que es refereixen a un ambit d’estu-
di global. Alguns autors fins i tot volen impulsar
un trencament absolut de la unitat del massis i
propugnen deixar les muntanyes d’Ordal fora
del massis de Garraf. Tanmateix, les diferencies
biogeografiques entre aquests dos sectors cer-
tament hi sén. Ara bé: on se situa el limit entre
ambdds i quin és el nom més adequat per a
cada un? Compartim amb Serrano i Patil (2008)
la necessitat de trobar una definicié i una deli-
mitacio adequades per a un tema cada cop més
confus, perd no compartim ni el trencament to-
tal ni part dels limits proposats. Si tenim en
compte la confusié existent avui dia sobre aixo,
que els estudis dins d’aquest ambit s’incremen-
ten any rere any i que el debat ja és obert, sem-
bla convenient ampliar-lo revisant tots aquests
conceptes, fet que més endavant ens ha de
permetre arribar a una posicié consensuada.

Origen i significat del toponim

Lorigen del terme Garraf es perd en el temps de
tal manera que no hi ha conclusions clares so-
bre I'origen de la seva etimologia (Muntaner,
1986). El trobem documentat per primera vega-
da en un document de I'any 1011 «de occiduo
in ipso Garrafo» (Cart. Sant Cugat del Valles
num. 436), pero sens dubte és molt més antic.
El que és clar és que no procedeix de cap llen-
gua romanica, i, en aquest sentit, es plantegen
dues hipotesis: una defensa que el terme és
d’origen arab (que significa «sinia» o «lloc abun-

dant en aigua», o bé que és un antroponim arab)
i 'altra, que és d’origen preroma. Sobre aques-
ta segona possibilitat, segons Muntaner (op.
cit.), a qui seguim d’ara endavant, sembla dificil
que provingui de la paraula ibera kari o de la pa-
raula basca karri (termes dels quals han sorgit
el terme quer i els seus derivats amb el signifi-
cat de «pedra», present en molts toponims en-
cara vigents), i es considera que el més versem-
blant és que procedeixi d’una arrel més arcaica
encara: kara/karra, que serveix per designar ter-
renys roquers i de la qual sorgirien els kari/kar-
ri ja esmentats. La unié de karr amb el sufix to-
ponimic -appa formaria el conjunt kar-apa i la
seva variant gar-apa. El pas de kar a gar podria
ser prehistoric o bé obeir a influéncies de I'arab
o del catala. El canvi final -ap/-af podria haver
estat afavorit pel sorotaptic (llengua d’una nis-
saga indoeuropea procedent d’Europa central
que va envair Catalunya abans del segle vi aC
i que utilitzava la f molt freqlentment) o bé per
I'arab (Muntaner, 1986).

D’altra banda, sembla massa coincidéncia
que el nom de dos massissos calcaris amb un
procés carstic important com sén les munta-
nyes de Garraf i de la Garrotxa (concretament,
de I’Alta Garrotxa) comencin amb garr-, i que el
significat de garrotxa sigui «terra aspra, trenca-
da, de mala petja» (IEC, 2007), una definicié
igualment valida per al massis de Garraf.

Origen del concepte de massis

Sembla que al final del segle xix, quan els pri-
mers espeleolegs van necessitar definir un am-
bit d’emplagament per als avencs i els geografs
van comencar a descriure la geografia de Ca-
talunya d’una manera detallada, no existia un
nom per a aquest massis, com tampoc no n’hi
havia cap per a molts altres massissos i arees
geografiques (només cal consultar els mapes
dels segles xvil a xix per comprovar-ho). De fet,
no calia, ja que els topdnims solien crear-se per
anomenar llocs concrets propers a la gent. Fins
llavors, Garraf era el nom d’un llogaret (poble,
quadra o castell), i, per extensio, es donava a
les «costes» on es trobava (tornarem sobre
aquest tema més endavant). Si consultem els
mapes de Catalunya del segle xvi que hi ha
penjats en la cartoteca digital de I'Institut Car-
tografic de Catalunya (http://cartotecadigital.
icc.cat), ens adonarem que I’'Unic gran toponim
geografic (en majuscules i no destinat a un nu-
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cli de poblacié) que apareix sobre el massis és
el de «Costes de Garraf», i més enlla trobem els
del «<Penedés», «Valles», etc. Aixi doncs, el tro-
bem en els diversos mapes que es van publicar
al segle xvi, comengant pel de J. B. Vrints I'any
1608 (figura 1), seguit de les cOpies calcades
d’altres autors dels anys 1619, 1628, 1652, entre
altres, i acabant pel de Chevalier de Beaulieu
I'any 1670 (figura 2). En els mapes dels segles
XVIIL i XIX, es manté el mateix gran i Unic toponim,
tot i que es tracta de mapes més nous i deta-
llats, com el de J. Aparici de I'any 1769 (figura 3
i figura 4: Yndar 1859).

Si repassem els antics treballs geografics,
ens adonem que la situacié no millora gaire. En
la Geografia de Catalunya de Pere Gil de 1600
(Iglésies, 2002), I'Gnic toponim de la zona es-
mentat correspon al de Costes de Garraf, i en
la descripcié geografica de Catalunya que va

Figura 2. Beaulieu, Ch. 1670 (Font: Carreras Candi
1908-19).

fer Feliu de la Pefa (1709), enlloc no s’esmenta
el massis ni tampoc el nom de Garraf. No va ser
fins al segle xix, i sobretot ja en el segle xx, que
els geografs van comencar a descriure més de-
talladament el territori i van fer els primers ma-
pes geologics. En aquesta época els primers
espeleolegs van comencgar a explorar els
avencs del massis, de manera que va sorgir la
necessitat d’assignar un nom a les muntanyes
on duien a terme les seves exploracions i els
seus treballs. D’aquesta nova época, podriem
diferenciar tres periodes:

1. El periode inicial, de caracter popular, du-
rant el qual el macrotoponim Costes de Garraf
és emprat per identificar la zona muntanyosa
propera al litoral en un sentit ampli. En els ma-
pes antics abasta el territori situat al sud de I'an-
tic cami ral de Barcelona a Vilafranca per Sant
Boi, Begues i Olesa —dins del seu ambit, s’hi in-
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Figura 4. Yndar, R. 1859 (ICC).
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Figures 5 i 6. Postals editades
a principi del segle xx, en qué
situen Olesa de Bonesvalls i
Begues a les costes de Garraf

67 GOSTES DE GARRAF
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clouen els avencs del Bruc i la Ferla (Faura i
Sans, dins Carreras Candi, 1908-19)—, i les pos-
tals editades per I’Associacié Protectora de
I’Ensenyanca Catalana al principi del segle xx
situen els pobles de Begues i Olesa de Bones-
valls dins les Costes de Garraf (figures 5 i 6).
Tanmateix, per a la part interior no hi ha unani-
mitat, ja que es fan servir noms variats com, per
exemple, muntanyes de Begues i altures de Va-
llirana (Madoz, 1845), mole de Begues (Almera,

1891), massis cretaci de Begues (Font i Sagué,
1898), pla de Begues i massis de Begues -
aquest dltim inclou la font d’Armena de Vallira-
na- (Vidal, Gomis dins Carreras Candi, 1908-19).
Quan l'any 1897 Font i Sagué va presentar la
seva proposta de delimitar Catalunya comarcal-
ment, va suggerir crear la comarca de les Cos-
tes de Garraf. Cal indicar que, d’acord amb la
cartografia localitzada i ja exposada, aquest pe-
riode es va iniciar com a minim al segle xvi i es
va mantenir fins ben entrat el segle xx.

2. En el periode central, de caracter erudit (va
ser creat i defensat per grans geolegs, espele-
olegs i geodgrafs i mantingut posteriorment per
molts altres autors de diferents disciplines),
apareix i es consolida el concepte massis de
Garraf com un nom unitari per a tot el conjunt
(Amat i Carreras, 1924; Vila, 1936; Llopis Lladé,
1941-75; Montoriol, 1950-68; Solé Sabaris et
al., 1958-74; Gran Enciclopédia Catalana, 1974;
Riba et al., 1976; Rubinat, 1988; Lascurain,
1989; Cervelld, 1989; Andrés et al., 2006; Cl-
PAG-CEB, 2009, entre altres). Alguns autors
com Pau Vila (1936) ja esmenten les muntanyes
d’Ordal, pero clarament dins el massis de Gar-
raf. Els quaderns de divulgacio del Museu de
Gava «La Sentiu», en la seva recopilacio pluri-
anual dels textos presentats a les jornades
«Descobrim el Garraf», manté també una clara
unitat per a tot el massis.

3. Un periode final i inestable, que se solapa
amb Il'anterior i que déna protagonisme a les
muntanyes d’Ordal, anomena Garraf-Ordal el
conjunt del massis (Bolds, 1950; Folch et al.,
1976, 1986-92; Codina et al., 1995) i manté la
unitat del massis de Garraf, perd remarca que
el Garraf estricte és el meridional i que al nord
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hi ha les muntanyes d’Ordal (Panareda, 1986;
Cervell, 2001), o diferencia clarament Garraf i
Ordal (Ferrer, 2007; Serrano i Paul, 2005, 2008;
Serrano, 2009). En I'ambit de ’Administracio, la
necessitat de donar un nom especific a cada un
dels espais inclosos al PEIN I'any 1992 i el fet
que la part protegida estigués fragmentada en
dues unitats va comportar que a la part nord se
I’'anomenés muntanyes de I’'Ordal i a la sud,
massis del Garraf, fet que contribuiria a diferen-
ciar els dos espais. Més recentment, la creacié
I’any 2005 de la plataforma «Serres Garraf-Or-
dal» apostaria per I'is d’un accident geografic
(serra) totalment inadequat per al massis.

Discussio

Com veiem, els dos darrers periodes exposats
se solapen totalment, i mentre que alguns au-
tors encara ara en mantenen la unitat, uns altres
jafa anys que I'esquerden, i, fins i tot alguns de-

fensen activament aquest trencament. Davant
d’aquesta situacié confusa i certament polémi-
ca, que posa en risc la supervivencia de la clas-
sica unitat geologica del massis defensada pels
grans mestres esmentats, considerem neces-
sari defensar aquesta unitat pels motius se-
guents:

a) La unitat geologica i biogeografica entre
la part meridional i la septentrional és evident i
inqUestionable, ja que no hi ha cap trencament
intern clar, mentre que el trencament del massis
en sentit ampli pel que fa al seu entorn (plana
del Penedeés, vall del Llobregat i mar Mediterra-
ni) és molt evident (figures 7 a 10).

b) Reconeixem la personalitat diferenciada
de la part septentrional, com, per exemple, la
vocacié de maquia de la part meridional enfront
de la vocacié d’alzinar climacic de la septentri-
onal, una major abundancia (o preséncia Unica)
de certs elements naturals a la meridional (colit
negre, colit ros, serp de ferradura, margalld,
etc.) o el fet cronic dels incendis forestals tam-

et T S

Figures 7 a 10. Unitat biogeografica: elements biogeografics presents al nord i el sud del massis, pero
absents al seu entorn: avencs-carst, aliga cuabarrada i escurgo ibéric (Fotos: ICC i autor).
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Figures 11 a 14. Elements més abundants al sud que al nord: maquia de garric i margallo, serp de ferradura
i incendis cronics. Elements més abundants al nord: alzinar (Fotos de 'autor).

Figures 15 a 18. Mapa de les divisions geoldgiques populars (Lascurain, 1989) i imatges del Garraf negre,
roig i blanc (Fotos de I'autor).
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bé a la part meridional; perd aquesta persona-
litat i aquest reconeixement no requereixen un
trencament absolut (figures 11 a 14).

c) Lalternativa «massis de Garraf-Ordal»,
que semblaria una solucié de compromis, és
incompatible amb el manteniment d’un concep-
te de geologia popular molt acceptat i extraor-
dinariament pedagogic: I'any 1989, Josep Las-
curain, seguint la proposta de la directora del
Museu de Gava, Pepa Villalba, va introduir un
concepte popular per explicar la geologia del
massis als nens, que consistia a identificar els
tres socols geologics que formen el massis de
Garraf a partir dels seus colors dominants (ne-
gre, roig i blanc).

Es tracta de tres unitats en disposicié nord-
sud, independents del concepte Garraf-Ordal, ja
que els tres Garraf sén presents tant a la unitat
meridional com a la septentrional (figura 15).
Com que pedagogicament es tracta d’una divi-
si6 molt interessant i ja molt assumida, pensem
que val la pena conservar-la:

e Garraf negre: terrenys primaris de tons
marronosos formats basicament per pissarres
(esquists paleozoics). Formen el sdcol més an-
tic i basal (figura 16).

e Garraf roig: terrenys del triasic de tons ro-
gencs formats basicament per conglomerats i
gresos. Socol intermedi (figura 17).

e Garraf blanc: terrenys secundaris de tons
blancs i grisos formats basicament per calcari-
es i dolomies. Socol superior (figura 18).

Conclusions

Un cop s’ha revisat la historia i I'evolucio del
toponim del massis de Garraf, sembla oportu
presentar una proposta de consens. La propos-
ta que fem tot seguit busca la maxima simplici-
tati claredat, alhora que vol respectar tant com
sigui possible la historia dels toponims ja ac-
ceptats i defugir la creacioé de nous toponims.

La proposta passa per mantenir el nom uni-
tari de massis de Garraf per a tot el conjunt, uti-
litzar i recuperar el toponim més antic, Costes
de Garraf per a la subunitat meridional (un altre
nom no tindria sentit) i el toponim muntanyes
d’Ordal (forga modern, perd molt consolidat per
aquesta part), per identificar la subunitat sep-
tentrional. L'Unic inconvenient d’aquesta pro-
posta és acceptar que I’espai anomenat costes
s’estengui més enlla del litoral propiament dit,
tal com s'utilitzava fins a principi del segle xx.

Tanmateix, el terme costa no té unicament el
sentit de litoral, de «terra que voreja el mar», sind
també de «terreny rost, abrupte, especialment
pendent» (IEC, 2007), per la qual cosa es pot
aplicar igualment a terrenys muntanyosos inte-
riors. El fet que el toponim Costes de Garraf si-
gui plural i no singular (com la Costa Brava, per
exemple) fa pensar en una accepcié antiga més
amplia que la litoral. En aquest sentit, si ens re-
metem a la geografia de Catalunya de Pere Gil,
escrita entre els anys 1598 i 1600, i, per tant, la
més antiga que coneixem, en descriure els ac-
cidents geografics més importants del pais in-
clou les Costes de Garraf entre els catorze «colls
mes nomenats en Catalhufa» (Iglésies, 2002, p.
196), en lloc de posar-les entre els accidents ge-
ografics litorals. Si tenim en compte que un dels
camins medievals més importants per anar de
Barcelona a Vilafranca i Tarragona passava pel
mig del massis de Garraf (el cami ral de Sant
Boi, Sant Climent, Begues i Olesa), s’entén que
el terme Costes de Garraf s’apliqués de forma
extensiva a les muntanyes que formaven un
obstacle important que calia superar. Aixi doncs,
la proposta (ja defensada per CIPAG-CEB 2009)
quedaria de la manera segulent:

«Massis de Garraf»: regi6 muntanyosa que
constitueix 'extrem sud-oest de la Serralada Li-
toral. Es delimitat per la vall del riu Liobregat, la
fosa del Penedeés i el mar Mediterrani (inclou,
per tant, les muntanyes d’Ordal). A I'extrem de
ponent, el limit queda definit per la riera de la
Bisbal, ja en territori tarragoni (Baix Penedés).

El massis de Garraf se subdivideix en dos
sectors des del punt de vista biogeografic:

e L es Costes de Garraf: compren el sector
muntanyds proper al litoral que s’estén al sud
del pla de Begues-vall d’'Olesa de Bonesvalls.
Dins d’aquest sector, hi ha el Parc del Garraf, el
del Foix i el d’Olérdola.

¢ [ es muntanyes d’Ordal: compren el sector
muntanyds interior que s’estén al nord del pla
de Begues-vall d’Olesa.

On s’ha de situar la divisi6?

Un cop exposada aquesta proposta, caldria
acabar de decidir on se situa el tall entre el sec-
tor meridional i el septentrional (ja que també
hi ha una certa polémica sobre aquest aspec-
te): ala vall de Begues-Olesa o ala de Vallirana.
Bolds (1950) el va situar a Vallirana-Mas Pru-
nera; I’Observatori del Paisatge el colloca al
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limit del Garraf roig amb el blanc (és a dir, con-
sidera Garraf els materials calcaris del Garraf
blanc, i Ordal, els silicics dels Garraf roig i ne-
gre), i deixa sorprenentment el poble i el coll
d’Ordal fora de I'espai «muntanyes d’Ordal»
(www.catpaisatge.net); finalment, la majoria
d’autors el situen a la vall de Begues-Olesa.
Biogeograficament (flora i fauna), i fins i tot cli-
maticament, també pensem que la millor opcid
és situar-lo a la vall de Begues-Olesa, ja que al
nord d’aquesta linia la preséncia de l'alzina és
molt més frequiient que al sud (és I'arbre clima-
cicament dominant, i el territori ja té una clara
vocacié boscosa), i desapareixen o enrareixen
el margallé i la maquia, aixi com moltes espéci-
es faunistiques caracteristiques de les garrigues
del sector meridional: el colit ros, el colit negre,
I'hortola, el trobat, el falziot pallid, la merla ro-
quera, la serp de ferradura i la tarantula medi-
terrania, que només son presents al sud. El cli-
ma també perd part de la influéncia litoral, amb
temperatures més extremes (gelades, conti-
nentalitzacio) i hi ha més dies de precipitacio.
D’altra banda, si situem el limit a la vall de Valli-
rana, aquesta no separa tan clarament dues
unitats biogeografiques diferents, i el poble i el
coll d’Ordal queden tallats (quan haurien de
quedar clarament dins de les muntanyes d’Or-

dal); a més, a I'oest de Vallirana el limit es molt
més confus.

Serrano i Pall (2008) i Serrano (2009) fan una
proposta que també situa la divisié a la vall de
Begues i Olesa (figura 19), pero en alguns sec-
tors no la trobem gens encertada (tal com reco-
neixen els autors en algun moment), especial-
ment a I'extrem est, ja que parteix pel mig i
deixa fora del massis de Garraf sectors tan ca-
racteristics com la meitat nord de la Desfeta,
Eramprunya i Bruguers, i també el Calamot, els
quals queden dins d’Ordal (vegeu-ne el mapa).
Tampoc no ens sembla gaire adequat fer servir
una carena per delimitar unitats geografiques,
per la qual cosa passem a exposar la nostra pro-
posta, que tot i que és relativament similar, pre-
tén ser més senzilla i coherent, ja que es basa
en els criteris segUents:

— Diferenciar litoral d’interior.

— Diferenciar meridional de septentrional.

— Seguir valls i aprofitar grans corredors.

Proposta A
D’acord amb aquests tres criteris, i com que

evidentment no pot existir una linia natural cla-
ra de separacié per a un canvi que és gradual,
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Figura 19. Dos espais diferenciats: delimitacio de les muntanyes d’Ordal a partir de Serrano (2009).
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no ens hauriem d’alarmar per utilitzar un limit
totalment artificial. En aquest sentit, la linia que
dibuixa la carretera de Gava a Begues, Olesa i
Avinyonet (en bona part, paral-lela a la riera de
Begues) semblaria la més facil. Tanmateix,
aquest limit deixaria dins de les muntanyes
d’Ordal les valls de Sant Climent i els pobles de
Gava, Viladecans i Sant Boi, tots ells a tocar
de la plana del delta. Per a aquest extrem est
(i, de fet, per a tot I'espai), es podria utilitzar I'an-
tic cami ral de Sant Boi a Vilafranca (de fet, la
vall de Salom), que no es tracta pas d’una linia
arbitraria, ja que segueix un eix de comunicacié
molt antic (probablement, roma o anterior) es-
tablert al corredor natural més logic i evident
per travessar el massis d’est a oest. Ara bé, tot
i que en aquest sector est el cami ral és més in-
terior que la carretera de Begues a Gava, enca-
ra no ens conveng, perque també acosta exces-
sivament les muntanyes d’Ordal al litoral. Per
tot aixd, advoquem per situar el limit est a la
vall de la riera de Torrelles, és a dir, pujant per
aquesta riera des de Sant Vicenc dels Horts
fins al coll de Begues, on es troba amb el cami
ral (i amb la carretera de Begues a Olesa que
segueix en paral-lel), el qual seguiria cap a
'oest fins a Avinyonet (figura 20). D’aquesta
manera, les muntanyes d’Ordal serien una uni-

tat clarament interna del massis, una caracte-
ristica que considerem basica, i mantindriem el
sector de Gava-Viladecans-Sant Climent-Sant
Boi dins I'ambit de les Costes de Garraf, cosa
que no ens sembla desgavellada, ja que com a
minim fins a I'’época romana els indrets on es
troben aquests pobles se situaven a prop de la
costa, perqué el delta practicament no existia
(Codina et al., 1995).

Proposta B

Tanmateix, tenint en compte que els terrenys
del Garraf negre soén dificils d’assignar i que en
aquest sector no hi ha cap element que perme-
ti justificar per on ha de passar el limit seguint
criteris biogeografics o geologics, hi ha la pos-
sibilitat de crear una tercera subunitat en aquest
sector, el nom més adequat per al qual seria
Montbaig-Montpedrds, un nom ja popular i que
recolliria una inquietud social (figura 21). Tanma-
teix, aquest espai s’hauria de limitar al Garraf
negre, sense incloure el roig, ja que aquest té
una presencia molt més important i més intima-
ment associada tant a la part de Garraf com
d’Ordal: aflorament abundant de la roca, forma-
cié de cingleres i una clara situacio basal i d’uni-
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Figura 20. Proposta A: un massis, dues subunitats.
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Figura 21. Proposta B: un massis, tres subunitats.

tat de relleu estructural. A més, el Garraf roig
té molta més personalitat que el Garraf negre,
per la qual cosa el nom Montbaig-Montpedrds
(dos cims del Garraf negre) no s’hi adiu ni és
adequat, de manera que per voler incloure el
Garraf roig en aquesta tercera subunitat cal-
dria inventar-se un nom nou com ara Mont-
baig-Eramprunya.

Discussions finals

Finalment, volem esmentar breument dos as-
pectes relacionats amb tota aquesta discussié.

Denominacié: massis «de» Garraf,
o massis «del» Garraf

Després d’haver-ho consultat amb el director
de I'Oficina d’Onomastica de I'Institut d’Estudis
Catalans (Josep Moran, in litt. 2008), concloem
que I'Us de l'article davant de Garraf només
s’accepta per a la comarca (el Garraf). Quan es
parla del massis o del parc natural, no s’ha d’uti-
litzar Iarticle, igual que no s’usa davant de
Montserrat, de Montjuic o de Collserola. Per
tant, hem de dir: Jornades d’Estudiosos de Gar-

raf, Descobrim Garraf, avencs de Garraf, Parc
Natural de Garraf (o actualment, Parc de Gar-
raf), etc. En tots aquests casos, si ens costa eli-
minar l'article del terme Garraf, sempre ens
queda l'opcié d’afegir el massis al davant: «el
massis de Garraf». El mateix passa amb les
muntanyes d’Ordal (i no pas de I'Ordal).

Un massis entre tres comarques: el
Garraf, el Penedés i el Baix Llobregat

Per acabar, hem d’esmentar que el massis de
Garraf forma part tant de la vall del Llobregat (la
delimita a ponent) com del Penedes; de fet, des
d’un punt de vista de geografia humana, la co-
marca del Garraf no existiria, sind que es tracta
d’una creacio recent a partir d’'una escissio del
Penedés (Solé Sabaris, 1958-74; Iglésies, 1967).
Aixi, no apareixia ni en la geografia de Pere Gil
de 1600 ni en I'enquesta de la Ponéncia de la
Divisio Territorial de 1833 (figura 22), mentre que
en la proposta de Font i Sagué de 1897 aparei-
xia en un ambit més reduit, limitat a la zona li-
toral i anomenada Costes de Garraf, i deixava
fora l'interior del massis (figura 23). Tampoc no
apareixia en la divisi6 comarcal d’lglésies
(1967). De fet, tant aquest autor com Solé Sa-
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Figures 22 i 23. Mapa de I'enquesta comarcal de 1833 (esquerra) i proposta de Font i Sagué de 1897 (Font:

Solé Sabaris, 1958-74).

baris (1958-74) afirmen que es tracta d’una co-
marca a mig fer i que, si no hagués estat per
I’embranzida que li dona la linia de tren, mai no
hauria deixat de formar part del Penedeés.

Aixi doncs, podem afirmar que al punt on
acaba la vall del Llobregat (les carenes que tan-
quen la conca d’aquest riu, que passen pel coll
de Begues i el coll d’Ordal) comencaria el Pe-
nedes, com de fet passa vinicolament amb la
DO Penedes. Tanmateix, els interessos politics,
comercials i administratius han trencat histori-
cament la logica de 'esquema geografic, a part
que tampoc no hauria estat ldgic partir els ter-
mes municipals segons la conca a qué pertanyi
cada sector. Aixi, Begues, que geograficament
es troba al Garraf-Penedés en un 80% (a penes
un 20% forma part de la vall del Llobregat) i que
és el municipi que té més superficie al Parc de
Garraf, forma part de la comarca del Baix Llo-
bregat, com la resta de I'antiga baronia d’Eram-
prunya, i del partit judicial a qué pertany (Sant
Feliu de Llobregat). La situacio indefinida i ailla-
da d’aquest municipi dalt del massis i una mica
en terra de ningu ha fet que sovint sigui oblidat
tant pels baixllobregatins com pels penede-
sencs, i encara més pels garrafencs.
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